苗栗縣政府訴願決定書                   107年苗府訴字第43號

發文日期：107年11月2日

發文字號：府訴字第1070216126號

訴　願　人：甲〇〇
原處分機關：苗栗縣通霄地政事務所
訴願人因遺囑執行人及繼承登記事件，不服原處分機關民國（下同）107年6月29日通登駁字第000029號土地登記案件駁回通知書，提起訴願，本府依法決定如下：
　　主　　文
原處分撤銷，由原處分機關於決定書送達之次日起60日內另為適法處分。　　        

    事    實

緣訴願人委任訴外人乙〇〇，於107年6月7日檢附被繼承人丙〇〇〇之公證遺囑等文件，就被繼承人丙〇〇〇所有座落本縣〇〇鎮〇〇段OOO-O、OOO-O、OOO、OOO-O、OOO、OOO地號土地及OOO建號建物（以下簡稱系爭土地及建物），向原處分機關申請遺囑執行人登記及繼承登記，經原處分機關審查其所附公證遺囑所載被繼承人丙〇〇〇之系爭土地及建物權利範圍與原處分機關登記簿資料不符，原處分機關以107年6月13日通登補字第000154號土地登記案件補正通知書，通知訴願人於接到通知之日起15日內補正，因原處分機關審認訴願人未於期限內補正，原處分機關遂以107年6月29日通登駁字第000029號土地登記案件駁回通知書駁回訴願人之申請。訴願人不服，提起訴願，並據原處分機關檢卷答辯。
理   由
1、 本件訴願意旨略以：
（一）經查，本件被繼承人丙〇〇〇於105年8月2日於民間公證人丁〇〇事務所依法成立公證遺囑，公證書所載之系爭土地及建物，於遺囑成立當時，其權利範圍，除其中苗栗縣〇〇鎮〇〇段OOO-O地號6分之1應有部分為分別共有外，其餘同區段OOO-O地號6分之5應有部分、同區段OOO-O、OOO、OOO-O、OOO、OOO地號土地全部、同區段OOO建號建物全部，均為公同共有，上開土地、建物公同共有部分，原係繼承自丙〇〇〇之配偶戊〇〇，丙〇〇〇潛在之應有部分，為8分之1，亦即戊〇〇之全體繼承人共8人之應繼分。
（二）次查，戊〇〇之全體繼承人關於上開公同共有土地、建物曾有遺產分割之訴訟，於公證遺囑前繫屬於苗栗地方法院，被繼承人丙〇〇〇為該案被告，案經苗栗地方法院105年度〇〇字第OO號審理，後於106年8月17日始判決確定，判決確定後共有人遂依判決內容，將公同共有之土地及建物，按戊〇〇全體繼承人之應繼分比例各8分之1辦理登記，並登記為分別共有，登記後丙〇〇〇就苗栗縣〇〇鎮〇〇段OOO-O、OOO、OOO-O、OOO、OOO地號土地、同區段OOO建號建物，應有部分各為8分之1；而同區段OOO-O地號原本丙〇〇〇即持有6分之1應有部分，連同繼承戊〇〇的8分之1應有部分，合計持有48分之13應有部分。
（三）被繼承人丙〇〇〇於106年11月8日死亡，遺囑執行人即訴願人遂依遺囑內容申請遺囑執行人登記與繼承登記，竟遭原處分機關予以駁回；原處分機關駁回訴願人之申請，理由無非是以107年6月13日通登補字第000154號函所稱：「案附公證遺囑所載被繼承人不動產權利範圍與本所資料不符」，以及訴願人逾期未補正，以原處分駁回訴願人申請。
（四）惟查，本件公證遺囑所載之不動產權利範圍，對照遺囑內容及當時之系爭土地、建物登記謄本，可知包含：1.當時為公同共有之下列土地、建物之潛在應有部分（即應繼分8分之1）：苗栗縣〇〇鎮〇〇段OOO-O地號6分之5應有部分、同區段OOO-O、OOO、OOO-O、OOO、OOO地號土地全部、同區段OOO建號建物全部。2.當時分別共有之同區段OOO-O地號土地應有部分（6分之1）。
（五）其後經苗栗地方法院前揭判決，將上開公同共有之不動產，按戊〇〇全體繼承人應繼分比例8分之1，裁判分割為分別共有，案經共有人為依法登記後，除去其公同共有關係，均成為分別共有，權利範圍、持分比例自始均無變動，登記前被繼承人丙〇〇〇之公同共有財產潛在應有部分，以及分別共有財產之應有部分，合計與登記後分別共有之應有部分比例均相同，僅僅因為裁判分割而有共有型態的變更，此有系爭土地、建物之異動索引表可證，絕無原處分機關所稱「案附公證遺囑所載被繼承人不動產權利範圍與本所資料不符」之情事，原處分機關顯係誤解共有型態變更之意涵，故本件被繼承人丙〇〇〇於遺囑成立後，僅因法院判決被動地產生共有型態變更，並未使被繼承人之不動產權利範圍異動，也不影響遺囑效力，原處分駁回訴願人申請顯有違誤。
2、 原處分機關則答辯以：

（一）經查本案被繼承人丙〇〇〇前經本所95年8月3日收件通苑資字第OOOOO號辦理繼承登記（公同共有）取得系爭不動產在案，嗣於105年8月2日以公證遺囑方式預立遺囑處分系爭不動產。
（二）次查系爭不動產因106年8月23日苗栗地方法院家事判決確定，各依1/8之比例分割為分別共有，並於106年9月4日本所收件106通苑資字第OOOOO號辦理共有型態變更登記完畢，系爭不動產之共有型態始變為分別共有，並確立其權利範圍。
（三）後被繼承人丙〇〇〇於106年11月8日死亡，訴願人於107年6月7日檢持原預立之公證遺囑向本所申辦遺囑執行人及繼承（遺囑繼承）登記。本所依規進行各項書表文件之審查後發現遺囑所載系爭不動產權利範圍與本所登記簿資料顯有不符。按內政部100年10月所編印之土地登記審查手冊所載審查人員進行登記審查作業時應注意之審查事項第六項規定：「登記申請書與登記原因證明文件所列之不動產標示及權利事項或範圍，應與登記簿之記載情形相符，審查人員應詳予核對。」。本所依規核對結果，本案之登記原因證明文件-遺囑所列之不動產權利範圍確與本所登記簿之記載情形不符，應不予准予登記。
（四）惟訴願人主張系爭不動產公同共有財產潛在應有部分與裁判分割後分別共有應有部分應屬相同；然公同共有潛在應繼分究是否與分別共有應繼分相同應非屬本所審認之範圍。
3、 按土地登記規則第56條規定：「有下列各款情形之一者，登記機關應以書面敘明理由或法令依據，通知申請人於接到通知書之日起十五日內補正：一、申請人之資格不符或其代理人之代理權有欠缺者。二、登記申請書不合程式，或應提出之文件不符或欠缺者。

三、登記申請書記載事項，或關於登記原因之事項，與登記簿或其證明文件不符，而未能證明其不符之原因者。四、未依規定繳納登記規費者。」、土地登記規則第57條第1項第4款規定：「有下列各款情形之一者，登記機關應以書面敘明理由及法令依據，駁回登記之申請：四、逾期未補正或未照補正事項完全補正者。」。

4、 卷查訴願人委任訴外人乙〇〇，於107年6月7日檢附被繼承人丙〇〇〇之公證遺囑等文件，就被繼承人丙〇〇〇所有系爭土地及建物，向原處分機關申請遺囑執行人登記及繼承登記，經原處分機關審查其所附公證遺囑所載被繼承人丙〇〇〇之系爭土地及建物權利範圍與原處分機關登記簿資料不符，原處分機關以107年6月13日通登補字第000154號土地登記案件補正通知書略以「一、臺端於中華民國107年06月07日申請遺囑執行人登記…一案，經查尚需補正，請於接到本通知之日起15日內前來本所補正。逾期不補正或補正不完全即依照土地登記規則第五十七條規定駁回。…。」，通知訴願人於接到通知之日起15日內補正，因原處分機關審認訴願人未於期限內補正，原處分機關依土地登記規則第57條第1項第4款規定，以107年6月29日通登駁字第000029號土地登記案件駁回通知書駁回訴願人之申請；惟查本件補正通知書係107年6月13日發文，訴願人（代理人乙〇〇）係於107年6月20日收受補正通知書，此有卷附中華郵政掛號郵件收件回執可稽，迄至原處分機關作成駁回之處分時（發文日期：107年6月29日）尚不足十五日之補正期間，則原處分機關以訴願人逾十五日尚未補正，而予以駁回訴願人之申請，與土地登記規則第56條、第57條第1項第4款規定尚有未符。據此，為求原處分之正確適法及維護訴願人之權益，應將原處分撤銷，由原處分機關依土地登記規則第56條規定重新通知訴願人補正後，再依相關規定為適法之處分。
五、 綜上論結，本件訴願為有理由，爰依訴願法第81條規定，決定如
     主文。
中   華   民   國     107     年   10     月    26    日
6
5

