苗栗縣政府訴願決定書                      105年苗府訴字第19號

發文日期：中華民國105年6月21日

發文字號：府訴字第1050128243號
訴　願　人：甲○○
代  表  人：乙○○
訴願代理人：丙○○
原處分機關：苗栗縣政府環境保護局    
訴願人因違反廢棄物清理法事件，不服原處分機關101年7月17日環廢字第1010026891號裁處書，提起訴願，本府依法決定如下：
　　主　　文
訴願不受理。
理   由
1、 按訴願法第14條第1項、第3項規定：「訴願之提起，應自行政處
分達到或公告期滿之次日起三十日內為之。」「訴願之提起，以原行政處分機關或受理訴願機關收受訴願書之日期為準。」、訴願法第77條第2款規定：「訴願事件有左列各款情形之一者，應為不受理之決定：二、提起訴願逾法定期間或未於第五十七條但書所定期間內補送訴願書者。」、行政程序法第69條第2項規定：「對於機關、法人或非法人團體為送達者，應向其代表人或管理人為之。」、行政程序法第72條第2項規定：「對於機關、法人、非法人之團體之代表人或管理人為送達者，應向其機關所在地、事務所或營業所行之。但必要時亦得於會晤之處所或其住居所行之。」、行政程序法第73條第1項規定：「於應送達處所不獲會晤應受送達人時，得將文書付與有辨別事理能力之同居人、受雇人或應送達處所之接收郵件人員。」、最高行政法院100年判字第24號判決略以:「送達於應送達處所不獲會晤應受送達人時，得將文書付與有辨別事理能力之同居人、受僱人或應送達處所之接收郵件人員，行政程序法第 73 條第1 項定有明文。是受公寓大廈管理委員會僱用之管理員，其所服勞務包括為公寓大廈住戶接收文件，性質上即與行政程序法第73條第1項規定應送達處所之接收郵件人員相當。郵政機關之郵差於應送達處所因不獲會晤應受送達人，而將文書付與該公寓大廈之管理員，即已生合法送達效力。至該管理員何時將文書轉交應受送達人，對已生之送達效力不受影響。」、最高行政法院101年12月26日院田文字第1010000611號函：「依行政程序法第73條第1項或行政訴訟法第72條第1項規定，將文書付與公寓大廈管理員時，如經管理員於送達證書上蓋大廈管理委員會圓戳代收，則認定實際上由管理員收受送達，而產生送達效力。」。
2、 卷查本件訴願人為法人，原處分機關對其為送達，應向其代表人為
之，本件裁處書已於101年7月19日向訴願人之代表人為合法送達，此有苗栗縣政府環境保護局送達證書上蓋有社區管理委員會郵件收發章附卷可證。是訴願人依法應於101年8月18日前提起訴願，惟卻遲至105年2月1日方提起訴願，與法未符。
3、 綜上論結，本件訴願為程序不合，本府不予受理，爰依訴願法第77 條第2款規定，決定如主文。
中   華   民   國     105     年    6     月    8    日
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